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OTKUD SU SE POJAVILI SLOVENI I ,,INDOEVROPLJANI*?
ODGOVOR DAJE DNK-GENEALOGUA

Apstrakt: U radu® se razmatra pitanje porekla Slovena, ili poreklo polazne
slovenske zajednice, odnosno traZzenje indoevropske prapostojbine. Odgovor na
pitanje prapostojbine Slovena i Indoevropljana daje DNK-genealogija. Pomoc¢u
DNK-genealogije moguce je pratiti kretanja naroda i bez pomo¢i lopate i Cetkice
arheologa, ili merenja lobanja, i bez dovitljivog rasplitanja sazvucja i zna¢enja reci u
Zivim i mrtvim jezicima, ve¢ prosto prate¢i markere u naSim DNK. Njih, te
markere, ne mogu ,,asimilovati* ili ,,progutati* drugi jezici, kulture ili narodi, kako
se to deSava hiljadama godina u okviru pojmova istorije, lingvistike, antropologije.
Iznosi se glediSte da se haplotipovi i haplogrupe ne asimiluju, omogucéavaju da se
izratuna vreme kada su njihovi preci Ziveli. Pojam ,predacka haplogrupa®“, ili
»haplogrupa roda“ odreduju markeri, ili slika mutacija u muSkom polnom
hromozomu.

Ovaj metod je omogucio da se ubedljivo pokaZe kako nisu ,,indoevropski
jezici* prvobitni, ve¢ praslovenski, arijevski. ,,Indoevropski jezici* je eufemizam
nastao usled neshvatanja Sta povezuje sanskrit i njegove varijante i evropske jezike.
Zakljucuje se da arijevski jezici predstavljaju osnov i evropskih jezika, i sanskrita, i
»indoevropskih* iranskih jezika. Na Dnjepru, Donu i reci Ural nisu Ziveli ,,narodi
koji su govorili na iranskim jezicima“. Tamo su Ziveli Sloveni, Prasloveni,
Arijevci i to je bio njihov jezik. Taj su jezik doneli u Indiju, Iran, Avganistan.

Kljucne reci: Sloveni, Indoevropljani, Arijevci, DNK-genealogija, predacka
haplogrupa, haplogrupa roda.

Anatolij Aleksejevi¢ Kljosov je predsednik nauéne konsultativne uprave
Medunarodnog genealoskog biroa. Profesor je biologije Harvardskog univerziteta. U SSSR je
bio doktor hemijskih nauka, profesor Moskovskog drzavnog univerziteta. Za istrazivanja u
oblasti bioloske katalize dodeljena mu je nagrada Lenjinskog komsomola (1978) i Drzavna
nagrada SSSR (1984). Osniva¢ je Ruske akademije DNK-genealogije. Zivi u Njutonu,
Masacusets.
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Smestite se udobnije, poStovani ¢itaoge. Cekaju vas izvesni potresi. Nije ba3
najzgodnije zapocinjati pripovedanje time kako autor od svog istraZivanja ocekuje
efekat praska bombe, ali ta ¢u kad ¢e tako i biti!

A otkud zapravo tolika uverenost? U naSe doba se vise ni¢emu ne ¢ude, zar
ne?

Da, da je tako — jeste. Ali kada pitanje ve¢ ima najmanje trista godina i
postepeno se uobli¢ilo uverenje kako pitanje nema reSenja, u najmanju ruku
»dostupnim sredstvima®, i odjednom se reSenje nade — slozicete se, to nije tako
Cesta pojava. A to pitanje je: ,poreklo Slovena®. Ili: ,,poreklo polazne slovenske
zajednice”. Ili, ako hocete, ,,traZenje indoevropske prapostojbine®.

| uopste, kakve sve pretpostavke tokom tih trista godina u vezi toga nisu
iznoSene. Verovatno, sve je moguce. Problem je u tome $to niko nije znao koje od
njih su tacne. Pitanje je bilo krajnje zamr3eno. Zato se autor nece iznenaditi ako kao
odgovor na njegove zakljucke i sudove odjekne hor glasova: ,pa to je bilo
poznato*, ,,0 tome su i ranije pisali“. Takva je ljudska priroda. A da taj hor
upitamo: pa gde je onda prapostojbina Slovena? Odakle su se pojavili? Onda vise
hora nece biti, ve¢ ¢e biti neslaganja: ,,pitanje je sloZzeno i zamrSeno, odgovora
nema*.

Ali najpre — nekoliko odrednica kako bi bilo jasno o ¢emu se radi.

ODREDNICE | POJASNJENJA. ISTORIJA PITANJA

Pod Slovenima ¢u u kontekstu njihovog porekla podrazumevati Praslovene.
I, kako ¢e se videti iz daljeg izlaganja, taj kontekst je neraskidivo vezan za
»Indoevropljane®. Poslednje je cudovisno nezgrapan termin. Rec
.. Indoevropljani** je prosto izrugivanje sa zdravim razumom. Zapravo postoji
»indoevropska grupa jezika®“ i istorija tog pitanja je takva da je pre dva stoleca
otkrivena odredena sli¢nost izmedu sanskrita i mnogih evropskih jezika. Ta grupa
jezika je i nazvana ,,indoevropskom®, u nju ulaze gotovo svi evropski jezici, osim
baskijskog, ugro-finskih i turanskih jezika. Tada nisu bili poznati razlozi iz kojih su
se Indija i Evropa odjednom obreli u istoj sprezi, a ni dan-danas nije ba$ da se
znaju. O tome ¢e biti reci kasnije, i bez Praslovena se tu nije moglo.

Ali je bilo apsurdno kada su same nosioce ,indoevropskih jezika® poceli
nazivati ,Indoevropljanima®“. To jest, Letonac i Litvanac su Indoevropljani, a
Estonac nije. Ni Madar nije Indoevropljanin. Rus koji Zivi u Finskoj i govori finski
—nije Indoevropljanin, a kada prede na ruski, odmah postaje Indoevropljanin.

Drugim re¢ima, jezicka, lingvisticka kategorija je preneta na etnicku, ¢ak u
sustini genealoSku. 1zgleda da su smatrali kako boljeg izbora nema. Onda ga mozda
nije ni bilo. Sada ga ima. Premda su to, strogo govoreci,
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lingvisti¢ki termini i, govore¢i jedno, lingvisti podrazumevaju drugo, dok se treci
zbunjuju.

Ispada da nista manje zbrke nema ni kada se vracamo u drevna vremena. Ko
su ,,Indoevropljani“? To su oni koji su u davnini govorili na ,,indoevropskim®
jezicima. A jo$ pre toga, ko su bili? Pa bili su ,,Protoindoevropljani*. Taj termin je
jo§ nespretniji: to je kao kad bismo drevne Anglosaksonce nazivali
»Protoamerikancima“. Oni Indiju nisu ni videli, i taj jezik se jos nije ni obrazovao, i
tek ¢e se hiljadama godina kasnije preobraziti i uliti u grupu indoevropskih, a oni su
ve¢ ,Protoindoevropljani. To je kao kad bismo kneza Vladimira nazivali
»protosovjetskim“. Premda je i ,indo* takode lingvisticki termin i kod filologa
nema neposredne veze s Indijom.

S druge strane — da se shvati i saoseca, to moZze. Pa, nije bilo drugog termina
za ,,Indoevropljane”. Nije bilo naziva za ljude koji su u ta daleka vremena
obrazovali kulturnu vezu s Indijom i tu kulturnu i, u svakom slucaju, jezicku vezu
proSirili na ¢itavu Evropu.

Cekder, kako to nije bilo? A Arijevci?

E, o tome ¢emo malo kasnije.

Jo§ o terminima. Iz nekog razloga je dopustivo da se govori o starim
Germanima ili Skandinavcima, a o starim Slovenima nije. Smesta se ¢uje — ne, ne,
starin Slovena nije bilo. Premda bi svima trebalo biti jasno da se radi o
Praslovenima. Kakvo je to dvojno merilo? Hajde da se dogovorimo — govoreci 0
Slovenima, imam u vidu naSe pretke koji su Ziveli hiljadama godina pre nas, a ne
savremenu ,,etnokulturnu zajednicu“. Valjda moraju imati nekakvo ime? Valjda ne
nezgrapno ,,Praindoevropljani“? Niti ,,Indoiranci, je I' da? Nek onda budu Sloveni,
Prasloveni. | Arijevci, ali i 0 tome ¢emo kasnije.

Sada — o0 kojim se to Slovenima radi? Sloveni se tradicionalno dele na tri
grupe — Isto¢ne Slovene, Zapadne i JuZzne. Isto¢ni Sloveni — to su Rusi, Ukrajinci,
Belorusi. Zapadni Sloveni — Poljaci, Cesi, Slovaci. Juzni Sloveni — to su Srbi,
Hrvati, Bosanci, Makedonci, Bugari, Slovenci. Ovaj spisak nije iscrpan, moZemo se
prisetiti Sorba (Luzickih Slovena) i drugih, ali je ideja jasna. Ta podela je u sustini
zasnovana na lingvistickim kriterijumima po kojima se slovenska grupa
indoevropskih jezika sastoji iz isto¢ne, zapadne i juzne podgrupe, s otprilike istom
podelom po zemljama.

U takvom kontekstu su Sloveni — ,.etnokulturne zajednice”, $to ukljucuje i
jezike. U takvom vidu su se, smatra se, formirali do VI-VII veka naSe ere. |
slovenski su se jezici, prema podacima lingvista, razisli pre oko 1.300 godina, opet
otprilike u VII veku. Ali genealo$ki pobrojani Sloveni pripadaju sasvim razli¢itim
rodovima, i istorije tih rodova se sasvim razlikuju.

Zato su zapadni i isto¢ni Sloveni kao ,,etnokulturne zajednice* — donekle
razli¢iti pojmovi. Jedni su mahom katolici, drugi — pravoslavci.
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Jezik se primetno razlikuje, a ima i drugih ,.etnokulturnih® razlika. A u okviru
DNK-genealogije — to je jedno te isto, isti rod, isti marker u Y-hromozomu, ista
istorija migracija, isti zajednicki predak. Ista predacka haplogrupa, najzad.

Eto, stigli smo do pojma ,,predacka haplogrupa®, ili ,,haplogrupa roda“. Nju
odreduju markeri, ili slika mutacija u muskom polnom hromozomu. | kod Zena ih
ima, ali u drugom koordinatnom sistemu. Dakle, Sloveni — to je rod R1al. Njih
medu Ziteljima Rusije, Ukrajine i Belorusije ima od 45 do 70%. A u drevnim
ruskim i ukrajinskim gradovima, naseljima — do 80%.

Zakljucak — termin ,,Sloveni* zavisi od konteksta. U lingvistici su Sloveni®
— jedno, u etnografiji — drugo, u DNK-genealogiji — tre¢e. Haplogrupa, rod se
obrazovao onda kada ni nacija, ni crkava, ni savremenih jezika nije bilo. U tom
pogledu je pripadnost rodu, haplogrupi — prvobitna.

PoSto pripadnost haplogrupi odreduju sasvim konkretne mutacije u
odredenim nukleotidima Y-hromozoma, moze se re¢i da svako od nas nosi odredeni
marker u DNK. | taj marker je u muskom potomstvu neistrebljiv, on moze biti
istrebljen jedino zajedno sa samim potomstvom. NaZalost, takvih slucajeva je u
proSlosti bilo isuviSe. Ali to uopste ne znaci da je taj marker — pokazatelj nekakvog
,»S0ja“ ljudi. Taj marker nije vezan za gene niti ima ikakve veze s njima, a upravo
geni i jedino geni se u slucaju takve Zelje mogu povezati sa ,,sojem*. Haplogrupe i
haplotipovi nikako ne odreduju oblik lobanje ili nosa, boju kose, fizicka ili
intelektualna obelezja coveka. Ali oni zauvek povezuju nosioca haplotipa s
odredenim ljudskim rodom, na ¢ijem pocetku je bio patrijarh roda, ¢ije potomstvo je
opstalo i dan-danas Zivi, za razliku od miliona drugih prekinutih genealo3kih linija.

Pokazalo se da je taj marker u naSim DNK neprocenjiv za istoricare,
lingviste, antropologe, poSto se taj marker ne ,asimiluje* kao $to se asimiluju
nosioci jezika, gena, nosioci raznih kultura koji se ,rastvaraju“ u populaciji.
Haplotipovi i haplogrupe se ne ,rastvaraju®, ne asimiluju. Ma koju religiju
potomci tokom hiljada godina prihvatali, ma koji jezik stekli, ma koje kulturno-
etnicke karakteristike promenili, ista ta haplogrupa, isti taj haplotip (jedino uz
izvesne mutacije) tvrdoglavo se pojavljuju prilikom odgovarajuc¢eg testiranja
odredenih segmenata Y-hromozoma. Nebitno da li je u pitanju musliman, hris¢anin,
Jevrejin, budista, ateista ili mnogoboZac.

Kako ¢e biti pokazano u ovom istraZivanju, ¢lanovi roda R1al na Balkanu,
koji su tamo Ziveli pre 12.000 godina, posle dvesta i neSto pokolenja su izbili na
isto¢noevropsku ravnicu, gde se pre 4.500 godina pojavio predak savremenih Rusa
I Ukrajinaca roda R1al, ukljucujudi i autora ovog ¢lanka. Petsto godina kasnije, pre
4.000 godina, oni Prasloveni, stigli su do juZznog Urala, a ¢etiristo godina kasnije su
krenuli u Indiju, gde sada Zivi oko 100 miliona njihovih potomaka, ¢lanova istog
tog roda R1al. Roda Arijevaca. Arijevaca — zato $to su oni sami sebe tako nazivali,
i to je zabelezeno
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u drevnim indijskim vedama i iranskim predanjima. Isti ti su i potomci Praslovena
ili njihovih najbliZih srodnika. Nikakve ,,asimilacije* haplogrupe R1al niti je bilo
niti ima, a i maltene istovetni haplotipovi se lako otkrivaju. Identi¢ni slovenskim.
Jo$ jedan talas Arijevaca, s istim haplotipovima, krenuo je iz Srednje Azije u
Istoéni Iran, takode u treCem hiljadulecu pre naSe ere, i postali su iranski Arijevci.

Najzad, jos jedan talas predstavnika roda R1al krenuo je na jug i dopro do
poluostrva Arabija, Omanskog zaliva, gde se sada nalaze Katar, Kuvajt, Ujedinjeni
Arapski Emirati, i tamo3nji Arapi, dobivsi rezultate testiranja DNK, zaprepa$c¢eno
gledaju sertifikat testiranja s haplotipom i haplogrupom R1al. Arijevskom,
praslovenskom, ,,indoevropskom* — nazovite kako hocete, ali je sustina ista. | ti
sertifikati odreduju granice areala pohoda drevnih Arijevaca. NiZe navedeni
proracuni pokazuju vreme tih pohoda — pre 4.000 godina.

Dakle, govoreci ,,Sloveni“, u daljem istrazivanju ¢emo imati u vidu isto¢ne
Slovene, ljude iz roda R1al, u terminima DNK-genealogije. Nauka sve donedavno
nije znala kako da ih u ,,nau¢nim terminima“ oznaci. Koji ih objektivni, merljivi
parametar objedinjava? Pitanje zapravo nije ni postavljano tako. Na osnovu
ogromne mase podataka koje je lingvistika prikupila, uporedne analize jezika — to
su izvesni ,,Indoevropljani®, ,,Arijevci“, doSljaci sa severa (u Indiju i Iran), znaju za
sneg, hladnocu, poznati su im breza, jasen, bukva, poznati su im vuci, medvedi,
poznat im je konj. Sada je postalo poznato da su to ljudi upravo roda R1al, kome
pripada do 70% stanovniStva savremene Rusije. A dalje na zapad, prema Atlantiku,
udeo arijevskog, slovenskog roda R1al stalno opada i kod Zitelja Britanskih ostrva
iznosi svega 2-4%.

To smo pitanje raspravili. A ,,Indoevropljani“ — ko su onda oni?

Iz gore navedenog neminovno sledi da ,,Indoevropljani“ — to i jeste drevni
rod Rlal. Arijevci. Onda sve, ili u svakom slu¢aju mnogo toga dolazi na svoje
mesto — i oko dolaska ljudi tog roda u Indiju i Iran, i Sirenja ljudi istog tog roda po
¢itavoj Evropi, a odatle — i pojavljivanja indoevropske grupe jezika, posto je to
zapravo njihov, arijevski, jezik, ili njegova narecja, i pojavljivanja ,,iranskih jezika*
indoevropske grupe, posto to i jesu arijevski jezici. Tim pre 5to su se, kako ¢emo
dalje videti, ,iranski jezici* pojavili tek posle dolaska Arijevaca u Iran, a ako ¢emo
ta¢nije — onda ne ,posle”, ve¢ su postali rezultat dolaska Arijevaca, u drugom
hiljadulec¢u pre nase ere.

A kako sada na ,,Indoevropljane* gledaju savremene nauke? Kod njih su
»Indoevropljani“ neSto poput slonopotama. ,,Indoevropljani“ su u savremenoj
lingvistici i pomalo u arheologiji — drevni (po pravilu) ljudi koji su potom (!),
hiljadama godina kasnije (!), dosli u Indiju i nekako izveli to da se sanskrit,
knjiZzevni indijski jezik, obreo u istoj lingvisti¢koj sprezi s osnovnim evropskim
jezicima, osim baskijskog i ugro-finskih jezika.

63



Kljosov A., Otkud su se pojavili sloveni...; Y.?MHWA 2010, VII/2, crp. 59-86

I jo§ osim turanskih i semitskih, koji u indoevropske jezike ne spadaju. Kako su to
oni, Evropljani, izveli, kako su se i otkud obreli u Indiji i Iranu — lingvisti i
arheolozi ne obja$njavaju. Stavise, u ,,Indoevropljane® ubrajaju i one koji u Indiju
nisu ni dolazili i kanda sa sanskritom veze nisu imali, ali su jezik, izgleda, Sirili.
Kelte, na primer. Ali pri tome raspravljaju ko su bili Indoevropljani, a ko — nisu.
njima.

Jo$ jedno komplikovanje — posto i mnogi iranski jezici spadaju u indoevrop-
ske, isto iz mnogima nepoznatih razloga, onda se ¢esto umesto ,,indoevropski* kaze
sindoiranski“. Sto je jo$ gore, ,,Indoevropljane* cesto nazivaju ,,Indoirancima®“. |
dopustaju se ¢udovisne konstrukcije kako su, na primer, ,,na Dnjepru u davnini
Ziveli Indoiranci®. To treba da znaci da su oni koji su Ziveli na Dnjepru hiljadama
godina kasnije proizveli potomke koji su dosli u Indiju i Iran i nekako izveli tako da
su jezici Indije i Irana u odredenoj meri postali bliski mnogim evropskim jezicima —
engleskom, francuskom, Spanskom, ruskom, gr¢kom i mnogim drugim. Zato su ti
drevni ljudi koji su hiljadama godina pre toga Ziveli na Dnjepru — ,,Indoiranci®. Da
poludi3! Stavie, govorili su ,,na iranskim jezicima“! A pri tome su se najstariji
iranski ,,indoevropski* jezici pojavili u drugom hiljadulecu pre nove ere, dok su oni
na Dnjepru Ziveli pre 4.000-5.000 godina. I govorili na jeziku koji ¢e se tek pojaviti
kroz viSe stotina, pa ¢ak i hiljada godina.

Na arijevskom su govorili, dragi ¢itaoce. Ali je medu lingvistima prosto
stradno da se to spominje. Te se i ne spominje. Kod njih to nije uobicajeno. Bice da
nisu dobili naredbu. A sami se ne usuduju.

A ko su ,,Protoindoevropljani“? Pa to je neSto poput protoslonopotama. Bice
da su to oni koji su bili preci ovih koji su bili preci eno onih koji su hiljadama
godina kasnije dosli u Indiju i Iran i izveli tako da... i tako dalje.

Evo kako to lingvisti zamiSljaju. Postojao je izvestan ,,nostraticki jezik*, vrlo
davno. Smestaju ga u proslost izmedu 23 hiljade do 8 hiljada godina, neko u Indiju,
neko u Srednju Evropu, neko na Balkan. Ne tako davno je u anglofonskoj literaturi
izraunato da je u nauénim izvorima predlagano 14 raznih ,prapostojbina‘“
»Indoevropljana“ i ,,Protoindoevropljana®. V.A. Safronov ih je u fundamentalnoj
knjizi ,,Indoevropske prapostojbine* nabrojao 25 — sedam u Aziji i 18 u Evropi. Taj
Hhostraticki® jezik (ili jezici), na kome su govorili ,,Protoindoevropljani* se pre oko
8-10 hiljada godina raspao na ,indoevropske“ jezike i druge, neindoevropske
(semitske, ugro-finske, turanske). I ,,Indoevropljani“ su tako poneli svoje jezike. U
Indiju su, istina, dospeli hiljadama godina kasnije, ali su svejedno ,,Indoevropljani*.

| to smo raspravili. Istina, lingvisti jo§ uvek nisu raspravili. Oni isticu —
»premda se poreklo indoevropskih jezika proucava intenzivnije
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od drugih, to i dalje predstavlja najteZi i najpostojaniji problem istorijske
lingvistike... lako istorija pitanja traje preko 200 godina, stru¢njaci jo$ nisu uspeli
da odrede vreme i mesto indoevropskog porekla“.

Tu opet iskrsava pitanje prapostojbine. Upravo triju prapostojbina — prapo-
stojbine ,,Protoindoevropljana“, prapostojbine ,,Indoevropljana“ i prapostojbine
Slovena. Sa prapostojbinom ,proto” stvari loSe stoje, zato Sto loSe stoje sa
prapostojbinom ,Indoevropljana“. Sada se manje-viSe ozbiljno razmatraju tri
kandidata za prapostojbinu ,,Indoevropljana“ ili ,,Protoindoevropljana“. Jedna
varijanta — prednja Azija ili, konkretnije, turska Anatolija, ili jo$ konkretnije, oblast
izmedu jezera Van i Urmija, nesto juznije od granice bivieg SSSR, u zapadnom
Iranu, to jest zapadnom AzerbejdZzanu. Druga varijanta — juzne stepe savremene
Ukrajine-Rusije, u kraju takozvane ,,kurganske kulture®. Treéa varijanta — isto¢na
ili Srednja Evropa ili, konkretnije, dolina Dunava, ili Balkan, ili severni Alpi.

Doba Sirenja ,,indoevropskog” ili ,,protoindoevropskog* jezika takode ostaje
neodredeno i varira od pre 4.500-6.000 godina, ako se kao njegovi nosioci prihvate
predstavnici kurganske kulture, do pre 8.000-10.000 godina, ako su njegovi nosioci
— Zitelji Anatolije. Ili jo$ ranije. Pristalice ,,anatolijske teorije* smatraju da glavni
argument u njenu Korist predstavlja to Sto je Sirenje poljoprivrede po Evropi,
Severnoj Africi i Aziji zapocelo iz Anatolije negde pre 8.000-9.500 godina i pre
oko 5.500 godina stiglo do Britanskih ostrva. Pristalice ,,balkanske teorije* koriste
iste argumente o Sirenju poljoprivrede, istina od Balkana prema Anatoliji.

To pitanje ni dan-danas nije reSeno. Postoji mnoStvo argumenata za i protiv
svake od tri varijante.

Stvari isto stoje i u pogledu prapostojbine Slovena. Posto niko dosad nije
povezivao Slovene (Praslovene), Arijevce i Indoevropljane, a tim pre nije izmedu
to troje stavljao znak jednakosti, to je prapostojbina Slovena — posebno i takode
nereSeno pitanje. To pitanje se u nauci razmatra ve¢ preko trista godina, ali
saglasnosti, ¢ak ni one minimalne, nema. Opste je prihva¢eno da Sloveni izlaze na
istorijsku pozornicu tek u VI veku naSe ere. Ali to je ve¢ novo doba. A nas
zanimaju Stari Sloveni, ili Prasloveni, recimo pre najmanje tri hiljade godina. A s
tim stvari uopste loSe stoje.

Poneki smatraju da se ,,prapostojbina Slovena* nalazila u oblasti Pripjata i
Srednjeg Dnjepra. Drugi misle da je ,prapostojbina Slovena* bila teritorija od
Dnjepra do Zapadnog Buga, koju su Sloveni zauzimali pre dve-tri hiljade godina. A
gde su Sloveni pre toga bili i da li ih je uopSte bilo — to pitanje se smatra ,,u ovoj
etapi nereSenim“. Tre¢i pretpostavljaju da su prapostojbina Slovena, kao i
»Indoevropljana“ uopste, bile stepe na jugu sadasnje Rusije i Ukrajine, ali to ¢etvrti
s negodovanjem odbacuju. Peti misle da prapostojbina ,Indoevropljana® i
prapostojbina Slovena ipak treba da se podudaraju, zato Sto su slovenski jezici vrlo
arhaicni i stari.
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Drugi ispravljaju: ne ,,Indoevropljana“, ve¢ jedne od njihovih velikih grupa, samim
tim nagovestavajuci kako je moralo biti razlicitih ,,Indoevropljana®“. A kakvih to —
obi¢no se ne objasnjava.

Povremeno se spominje izvesna ,indoiranska zajednica“ koja je, ko zna
zasto, govorila na ,,balti¢ko-slovenskom prajeziku“. Od toga se coveku ve¢ pocinje
vrteti u glavi. Ponekad figuriSsu nekakvi ,.crnomorski Indoarijevci“. Otkud
odjednom da su ,,indo* a uz Crno more, to se ne objaSnjava. Lingvisti kazu da je
tako uobicajeno.

Ukljucuju antropologiju i kazu da su Sloveni u tom pogledu bliski alpskoj
zoni — savremena Madarska, Austrija, Svajcarska, Severna ltalija, Juzna Nemacka,
severni Balkan, §to zna¢i da su se Prasloveni kretali sa zapada na istok, a ne
obrnuto. Medutim, antropolozi i arheolozi ne mogu navesti vreme tog kretanja,
posto Sloveni svoje mrtve obi¢no nisu sahranjivali ve¢ spaljivali, Sto je nau¢nike
liSilo materijala tokom dve i po hiljade godina. Pojedinci misle da je raseljavanje
duz teritorije Isto¢ne Ukrajine vezano za Sirenje kurganske arheoloSke kulture, Sto
zna¢i S istoka na zapad. Gotovo jednodusSno se misli da je stanovniStvo
andronovske kulture bilo ,indoiransko“ po svojoj jezickoj pripadnosti, da su na
Juznom Uralu, u Arkaimu, Ziveli ,,Indoarijevci“, a izgradili su ga opet ,,Indoiranci®.
Susrecu se izrazi ,,indoiranska plemena na putu preseljavanja u Indiju“. To jest, ona
su ve¢ bila ,,indoiranska®, premda se tamo jo$ nisu preselila. To jest, kako god
hocete, cak do apsurda, samo da se rec ,,Arijevci‘‘ ne koristi.

Najzad, ,paranauc¢na“ literatura zapada u drugu krajnost i tvrdi da su
»oloveni-Rusi bili praoci maltene svih evropskih i dela azijskih naroda®, i ,,od 60%
do 80% Engleza, severnih i istoénih Nemaca, Svedana, Danaca, NorveZana,
Islandana, 80% Austrijanaca, Litvanaca — to su asimilovani Sloveni, Sloveni-Rusi“.

Situacija je otprilike jasna. MoZemo preci na sustinu mog izlaganja. Tim pre
Sto ,,najnapredniji* istorijsko-lingvisti¢ki nauc¢ni ¢lanci, priznaju¢i da pitanje mesta
i vremena nastanka ,,indoevropskog* jezika ostaje nereSeno, pozivaju da se izade
izvan meda arheologije i lingvistike i u reSavanje pitanja ukljuce ,,nezavisni podaci*
koji ¢e pomoci da se na problem baci pogled sa druge strane i nacini izbor izmedu
osnovnih teorija.

Sto ja i ¢inim u ovde predstavljenom istrazivanju.

DNK-GENEALOGIJA UOPSTE, | SLOVENA POSEBNO

Sustinu DNK-genealogije i njene osnovne postavke sam ne jednom ranije
opisivao
(http://www.lebed.com/2006/art4606htm;http://www.lebed.com/2007/art4914htm;
http://www.lebed.com/2007/art5034htm). Ovoga puta prelazim pravo na stvar i
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samo ¢u napomenuti da u DNK svakog muskarca, i to u njegovom Y-hromozomu,
postoje odredeni odseéci u kojima se postepeno, jednom u nekoliko narastaja, u
nukleotidima nagomilava jedna po jedna mutacija. To nema veze sa genima. |
uopSte, DNK sadrZi svega 2% gena, a muski polni Y-hromozom — jo§ manje od
toga, tamo gena ima niStavni deo postotka.

Y-hromozom je jedini od svih 46 hromozoma (tacnije 23, koje nosi
spermatozoid) koji se prenosi sa oca na sina i dalje svakom narednom sinu u
vremenskom nizu od desetina hiljada godina. Sin dobija od oca isti onakav Y-
hromozom kakav je on dobio od svog oca, plus nove mutacije, ako ih je bilo
prilikom preno3enja sa oca na sina. A to se retko deSava.

A koliko retko?

Evo primera. Ovo je moj slovenski haplotip, rod R1al, sa 25 markera:

132416111115121210131130

16910111124142034151516 16

Svaka brojka predstavlja odredeni redosled blokova nukleotida u Y-
hromozomu DNK. On se zove alel i pokazuje koliko puta se taj blok ponavlja u
mutacijama. Mutacije se u takvom haplotipu (to jest slu¢ajna izmena broja blokova
nukleotida) odvijaju brzinom od jedne mutacije na oko 22 naraStaja, to jest u
proseku jednom u 550 godina. Koji ¢e se alel slede¢i izmeniti — niko ne zna i ne
moze se predvideti. Statistika. Drugim re¢ima, tu se moZe govoriti samo 0
verovatno¢i takvih izmena.

U svojim ranijim pricama 0 DNK-genealogiji navodio sam primerena
takozvanim haplotipovima sa 6 markera — malim, pojednostavljeno. Ili ih jo$ zovu
»bikini-haplotipovi“. Ali je za traZenje prapostojbine Slovena potreban znatno
precizniji instrument. Zato ¢emo u ovom istraZivanju Koristiti haplotipove sa 25
markera. PoSto u Y-hromozomu svakog muSkarca ima 50 miliona nukleotida,
haplotip s njegovim brojkama se u principu moZe po volji nastavljati, stvar je samo
u tehnici odredivanja redosleda nukleotida. Haplotipovi se odreduju sa najve¢om
duzinom od 67 markera, premda tehnic¢ki granice nema. Ali i haplotipovi sa 25
markera predstavljaju vrlo veliku rezoluciju, takve haplotipove ¢ak ni nauc¢ni ¢lanci
ne razmatraju. Verovatno je ovo prvi takav.

Haplotipovi su izuzetno osetljivi na poreklo, govore¢i 0 genealoSkim
rodovima. Umesto slovenskog R1al uzmimo, recimo, ugro-finski rod, N3 u
sistemu DNK-genealogije. Tipic¢an haplotip tog roda sa 25 markera izgleda ovako:

1424141111131112 10141430

1710101112251419301212 1414

On ima 29 mutacija u poredenju sa gore navedenim slovenskim! To
odgovara razlici od preko dve hiljade narastaja, to jest zajednicki slovenski i ugro-
finski predak je Ziveo pre vie od 30.000 godina.

Ista slika se dobija ako se uporedi, na primer, sa Jevrejima. Tipican
bliskoisto¢ni haplotip Jevreja (rod J1) je ovakav:
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1223141013151116 12131130

1789111126142127121416 17

On ima 32 mutacije u odnosu na slovenski. Jo$ je dalji od Ugro-Finaca. A
medusobno se razlikuju za 35 mutacija.

Sve u svemu, ideja je jasna. Haplotipovi su vrlo osetljivi prilikom poredenja
sa predstavnicima raznih rodova. Oni odraZavaju sasvim razlicite istorije roda,
poreklo, migraciju rodova. Ma kakvi tamo Ugro-Finci ili Jevreji! Uzmimo Bugare,
bracu. Do polovine njih ima varijacije evo ovakvog haplotipa (rod 12):

132416111415111313131131

1781011112515203212 141515

On ima 21 mutaciju u odnosu na gore navedeni isto¢noslovenski haplotip. To
jest, oba su slovenska, ali je rod drugi. Rod 12 vodi poreklo od drugog prapretka,
migracioni putevi roda 12 su sasvim drugaciji od R1lal. Tek kasnije su se, ve¢ u
naSoj eri ili krajem prethodne, susreli i obrazovali slovensku kulturno-etnicku
zajednicu, a potom su i pismenost spojili, i religiju. A rod je uglavnom drugi,
premda 12% Bugara pripada isto¢noslovenskom, R1al rodu.

Veoma je vazno $to se po broju mutacija u haplotipovima moZe izracunati
kada je Ziveo zajednicki predak grupe ljudi ¢ije haplotipove razmatramo. Necu se
ovde zadrZavati na tome kako se ta¢no vrSe izraunavanja, poSto sam to nedavno
objavio u nau¢noj Stampi (link je na kraju ¢lanka). Sustina je u tome da je, Sto je
viSe mutacija u haplotipovima grupa ljudi — tim je drevniji njihov zajednicki
predak. A poSto se mutacije odvijaju sasvim statisticki, nesredeno, s odredenom
proseénom brzinom, onda se prilicno pouzdano izracunava vreme kada je Ziveo
zajednicki predak grupe ljudi istog roda. Dalje ¢e biti navedeni primeri.

Da bi bilo razumljivije, naves¢u prostu analogiju. Drvo haplotipova je
piramida koja stoji na vrhu. Vrh je dole — to je haplotip zajednickog pretka roda.
Osnova piramide, na samom vrhu — to smo mi, savremenici, to su nasi haplotipovi.
Broj mutacija u svakom haplotipu — to je stepen rastojanja od zajednickog pretka,
od vrha piramide, do nas, savremenika. Kad bi piramida bila idealna — bile bi
dovoljne tri tacke, to jest tri haplotipa u osnovi, za izracunavanje rastojanja do vrha.
Ali su u stvarnosti tri tacke nedovoljne. Iskustvo pokazuje da je desetina
haplotipova sa 25 markera (znaci, 250 tacaka) dovoljna za zadovoljavajucu procenu
vremena do zajednickog pretka.

Haplotipovi Rusa i Ukrajinaca roda Rlal sa 25 markera dobijeni su iz
medunarodne baze podataka YSearch. Nosioci tih haplotipova su nasi savremenici
koji Zive od Dalekog Istoka do zapadne Ukrajine, i od severnih do juznih krajina. |
na taj nacin je izracunato da je zajednicki predak ruskih i ukrajinskih Istocnih
Slovena, roda R1al, Ziveo pre 4.500 godina. Ta brojka je pouzdana, proverena je
unakrsnim izra¢unavanjem na haplo-tipovima

68



Kljosov A., Otkud su se pojavili sloveni...; Y.?MHWA 2010, VII/2, ctp. 59-86

razli¢ite duZine. I, kako ¢emo se sada uveriti, ta brojka nije slucajna. Opet
podsecam da su pojedinosti proracuna, provere i preispitivanja date u c¢lanku
navedenom na Kraju. | ti proracuni su radeni na haplotipovima sa 25 markera. To je
ve¢ vrhunska pilotaza DNK-genealogije, ako stvari nazovemo pravim imenom.

Ispostavilo se da je zajednicki praslovenski predak, koji je Ziveo pre 4.500
godina, imao evo ovakav haplotip u svojoj DNK:

1325161011141212 10131130

1591011112414203212151516

Radi poredenja, evo mog haplotipa:

13241611111512121013 11 30

16910111124142034151516 16

Kod mene se, u poredenju sa praslovenskim pretkom, nakupilo 10 mutacija
(izdvojeno masnim). Ako se setimo da se mutacije odigravaju jednom u otprilike
550 godina, onda me od pretka deli 5.500 godina. Ali, mi govorimo o statistici, i za
sve na jedan krug ispada 4.500 godina. Kod mene se nakupilo vise mutacija, kod
nekog drugog manje. Drugim rec¢ima, svako od nas ima svoje individualne
mutacije, ali je za sve haplotip pretka isti. | on, kako ¢emo videti, kao takav opstaje
u gotovo citavoj Evropi.

Dakle, predahnimo. Na$ zajednicki praslovenski predak je na teritoriji
savremene Rusije — Ukrajine Ziveo pre 4.500 godina. U rano bronzano doba ili cak
eneolitu, prelazu iz kamenog doba u bronzano. Kako bismo zamislili razmere
vremena, to je znatno pre izlaska Jevreja iz Egipta, po biblijskim predanjima. A
taj izlazak se, ako se drzimo tumacenja Tore, odigrao pre 3.500-3.600 godina. A
ako ne uzimamo u obzir tumac¢enja Tore, $to naravno nije strogo naucni izvor, onda
moZemo ista¢i da je zajednicki predak Isto¢nih Slovena, u ovom slucaju Rusa i
Ukrajinaca, Ziveo 1.000 godina pre erupcije vulkana Santorin (Tira) koja je unistila
minojsku civilizaciju na ostrvu Krit.

Sada ¢emo poceti da sklapamo redosled dogadaja naSe najstarije istorije.
Prasloveni su se pre 4.500 godina pojavili na srednjoruskoj visoravni, i to ne prosto
nekakvi Prasloveni, ve¢ upravo oni ¢iji potomci u naSe vreme Zive, i ima ih na
desetine miliona. Pre 3.800 godina su Arijevci, potomci tih Praslovena (i koji imaju
istovetan predacki haplotip, kako ¢e kasnije biti pokazano) sagradili gradinu
Arkaim (njegov sadasnji naziv), Sintastu i ,.zemlju gradova“ na Juznom Uralu.
Arijevci su pre 3.600 godina napustili Arkaim i presli u Indiju. Zaista, gradina koju
sada zovu Arkaim, postojala je, prema podacima arheologa, svega 200 godina.

Stop! A otkud to znamo da su to bili potomci nasih predaka, Prasloveni?

Kako otkud? A Rl1al, marker roda? On, taj marker, prati sve gore navedene
haplotipove. Znaci da se na osnovu njega moZze odrediti u koji rod spadaju oni koji
su otisli u Indiju.
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Uzgred, evo joS podataka. U nedavnom radu nemackih nauc¢nika je
ustanovljeno devet fosilnih haplotipova iz JuZznog Sibira i ispostavilo se da medu
njima osam pripada rodu Rlal, a jedan je mongoloid, roda S. Datirani su u
razdoblje pre izmedu 5.500 i 1.800 godina. Haplotipovi roda R1al su, na primer,
ovakvi:

132516111114 XY 2141132

Ovde su nedeSifrovani markeri zamenjeni slovima. Jako lice na gore
navedene slovenske haplotipove, pogotovo ako se ima u vidu da ti drevni ljudi nose
jo§ i individualne, slu¢ajne mutacije.

Danas udeo Slovena-Arijevaca haplogrupe R1lal u Litvaniji iznosi 38%, u
Letoniji 41%, u Belorusiji 40%, u Ukrajini od 45% do 54%. U Rusiji Slovena-
Arijevaca ima u proseku 48%, na racun visokog udela Ugro-Finaca na severu
Rusije, ali na jugu i u srediStu Rusije udeo Istoc¢nih Slovena-Arijevaca dostize 60-
75%, pa cak i vise.

HAPLOTIPOVI INDUSA | DOBA KADA JE ZIVEO NJIHOV
ZAJEDNICKI PREDAK

Odmah se ogradujem — namerno pisem ,,Indusa“ a ne ,,Indijaca“ zato Sto
Indijci ve¢inom spadaju u domorodce, Dravide, pogotovo Indijci na jugu Indije. A
Indusi su mahom nosioci upravo haplogrupe Rlal. Bilo bi pogreSno napisati
DNK-genealogije.

U tom smislu je izraz ,haplotipovi Indusa“ srodan izrazu ,haplotipovi
Slovena“. U njemu je prisutan odraz ,.etnokulturne* sastavnice, ali to i jeste jedno
od obeleZja roda.

U svom ranom radu o haplotipovima Slovena i Indusa
(http://www.lebed.com/2007/art5034htm) ve¢ sam pisao kako se ispostavilo da oni,
Sloveni i Indusi, imaju istog zajedni¢kog pretka. | jedni i drugi u velikom broju
pripadaju rodu R1al, samo 5to je kod Rusa takvih 50-75%, a kod Indusa — 16%. To
jest, Rusa iz roda R1al ima 40-60 miliona muskaraca, a kod Indusa — 100 miliona.
Ali sam u tom radu opisivao samo vrstu haplotipova, i to onih kratkih. Sada, godinu
dana kasnije, ve¢ moZzemo odrediti kada su to Ziveli zajedni¢ki preci Isto¢nih
Slovena i Indusa.

Evo predackog haplotipa Indusa istog tog roda, R1al:

132516111114121210131131

1591011112414203212151516

Prakti¢no je isti kao i haplotip prapretka Slovena. Izdvojene su dve mutacije,
ali fakticki tamo mutacija nema. Tu je Cetvrta brojka sleva kod Slovena 10.46 te je
zaokruzZena na 10, dok je kod Indusa 10.53, zaokruZeno na 11. Zapravo je to jedno
te isto. Isto je i sa prose¢nom mutacijom, delovi jedinice.
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Starost zajednickog pretka Indusa iznosi 3.850 godina. To je 650 godina
manje nego kod Slovena. Posto se predacki haplotipovi kod Indusa i Slovena
prakti¢no podudaraju, i slovenski haplotip je 650 godina stariji, jasno je da su to
Prasloveni dosli u Indiju, a ne obrnuto. Strogo govore¢i, to nisu bili Prasloveni ve¢
Praindusi, ali su oni bili potomci Praslovena.

Ako se sastave svi haplotipovi Slovena i Indusa, ¢im su po svoj prilici od
istog pretka, onda razlike sasvim nestaju. Zajednicki predacki haplotip Slovena i
Indusa je:

132516101114121210131130

1591011112414203212151516

On je identican haplotipu zajedni¢kog pretka Slovena. Zajednicki predak
Slovena i Indusa je Ziveo pre 4.300 godina. Predak je praslovenski, on je stariji.
Kroz 500 godina ¢e Sloveni sagraditi Arkaim, a 200 godina kasnije ¢e oti¢i u
Indiju, i Indusi ¢e zapoceti odbrojavanje od svog zajednickog pretka, opet
praslovenskog. Sve se slaZe.

Danas udeo Indijaca roda Arijevaca, R1al, u citavoj zemlji iznosi 16%, i
zauzima drugo mesto posle najraSirenije indijske ,,domorodacke” haplogrupe N1
(20%). A u najvisim kastama haplogrupa R1al zauzima gotovo polovinu. Na tome
¢emo se malo podrobnije zaustaviti.

Kao §to je poznato, drustvo se u Indiji deli na kaste i plemena. Cetiri su
osnovne kaste ili ,varne* — brahmana (sveStenika), kSatrija (ratnika), vajsija
(trgovaca, zemljoradnika, stocara) i Sudri (radnika i slugu). U nau¢noj literaturi se
one dele na ,,indoevropske” i ,,dravidske* kaste, i u svakoj od njih postoje tri
stupnja — najvisa kasta, srednja i najniZza. Plemena se dele na indoevropska,
dravidska, burmansko-tibetska 1 australijsko-azijska. Kako je nedavno
ustanovljeno, ¢itava ta muSka populacija u Indiji se moZe podeliti na desetak-
petnaestak osnovnih haplogrupa — mongoloidnu S, iransko-kavkasku G, indijske H,
L i R2 (koje se osim u Indiji krajnje retko srecu), bliskoistocnu J1, sredozemnu (i
bliskoisto¢nu) J2, isto¢noazijsku O, sibirsku Q, istocnoevropsku (arijevsku) Rlal,
zapadnoevropsku (i azijsku) R1b. Uzgred, pretezna vecina evropskih Roma, koji su,
kao $to se zna, pre 500-800 godina dosli iz Indije, ima haplogrupe H1 i R2.

Osnovni deo obeju najviSih kasta, indoevropske i dravidske, sastoji se iz
predstavnika arijevske haplogrupe R1al. Njih ima 45% u najviSoj indoevropskoj
kasti i 29% u najviSoj dravidskoj Kkasti. Ostali ¢lanovi najviSih kasta su nosioci
indijskih haplogrupa R2 (16% odnosno 10%), L (5% odnosno 7%), H (12%
odnosno 7%) i ostalih — jedinice postotaka.

Nasuprot tome, u plemenima preteZu isto¢noazijska haplogrupa O (53% kod
australijsko-azijskih, 66% kod burmansko-tibetskih 1 29% kod ,,indoevropskih*
plemena) i ,,domorodacka“ indijska N (37% kod dravidskih plemena).

To se u principu slaZe sa drevnim tokovima migracije koji su opisani niZe.
Najstariji tok, pre 45-20 hiljada godina, na istok iz Severne
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Mesopotamije — Zapadnog Irana, podelivsi se kod Pamira-Hindukusa-Tian3ana,
doveo je buduce Dravide, istocne Azijce i australijsko-azijske narode na jug, u
Indiju, a buduce Sibirce, zapadne Azijce i Evropljane — na sever i na zapad. Tek
hiljadama godina kasnije je drugi tok Dravida doSao u Indiju sa Bliskog Istoka,
donevsi sa sobom umeca poljoprivrede u nastajanju, zajedno sa haplogrupom J2
koje najviSe ima u najvisoj kasti Dravida — 15% (u najviSoj kasti Indoevropljana —
9%). | najzad, pre 3.500 godina su nosioci haplogrupe Rlal stigli u Indiju sa
juznog Urala pod nazivom Arijevaca. Pod tim nazivom su usli u indijski ep.
Zanimljivo je da je i sam sistem indijskih kasta isto stvoren pre oko 3.500 godina.

Dakle, joS jednom ponavljamo. Sloveni i Indusi imaju istog zajednickog
pretka roda R1al, koji je Ziveo pre 4.300 godina, a predak samih Slovena, s istim
haplotipom, Ziveo je neSto ranije, pre 4.500 godina. Njegov potomak je kroz 650
godina zapoc¢eo genealoSku liniju kod Indusa, s odbrojavanjem od pre 3.850 godina
(to je doba kada je Ziveo zajednicki predak Indusa, v. gore), upravo od doba
pocetka Arkaima. R1al — to su i bili Arijevci koji su dosli u Indiju. A kada su dosli i
Sta ih je tamo dovelo — ispri¢acu niZe, a pre toga ¢emo videti kada su Ziveli
zajednicki preci roda R1al u ¢itavoj Evropi. Zatim ¢emo saciniti opStu sliku gde su
Ziveli pre svih, to jest gde je bila njihova prapostojbina, i kuda i kada su se iz
prapostojbine kretali. Ve¢ ih sasvim osnovano moZzemo nazvati Arijevcima, umesto
bezlicnog Rl1al, a tim pre umesto nespretnog ,Indoevropljani* ili
»Protoindoevropljani“. Arijevci su oni, dragi citaoCe. | ni¢ega ,,indoiranskog“ u
njima nije bilo, naravno, sve dok nisu stigli u Indiju i Iran. Jezik nisu dobili iz
Indije ili Irana, ve¢ su, naprotiv, svoj tamo doneli. Arijevski. Praslovenski. Sanskrit.
Ili protosanskrit, ako hocete.

O SLOVENIMA, PRASLOVENIMA, ARIJEVCIMA
I ,,INDOEVROPLJANIMA KOJI SU GOVORILI NA IRANSKIM 3
JEZICIMA®. ZASTO JE REC ,,ARIJEVCI* NEKIMA TOLIKO STRASNA

Gledamo Veliku sovjetsku enciklopediju. Citamo:

»,Jedino opravdana i sada u nauci prihva¢ena jeste primena termina
»Arijevci“ samo na plemena i narode koji su govorili na indoiranskim jezicima“.

Gle samo — tako odvazno i direktivno raskrstiti sa sopstvenim precima.

I dalje — ,,U lingvistici se arijevskim nazivaju indoiranski jezici*.

A zapravo su upravo naSi preci-Arijevci doneli jezik u lran, i hiljadama
godina kasnije su ga, ve¢ u naSe doba poceli smatrati iranskim. A posto postoji
velika Skola iranskih jezika, onda su arijevske poceli smatrati iranskim, pobrkavsi
uzrok i posledicu.
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Iranski jezici spadaju u indoevropske, i datiraju se ovako — najstariji, od
drugog hiljadule¢a pre n.e. do 300-400. godine pre n.e., srednji — od 300-400.
godine pre n.e. do 800-900. godine n.e., i novi — od 800-900. godine n.e. do danas.
To jest, najstariji iranski jezici se datiraju tek POSLE odlaska Arijevaca u Indiju i
Iran, i vise od 1.000 godina POSLE Zivota praslovenskog pretka (pre 4.500
godina). On, na$ predak, nikako nije mogao da govori na iranskom jeziku. Na
arijevskom je govorio, arijevski jezik su njegovi potomci kroz 1.000-1.500 godina i
doneli u Iran. A zapadnoiranska grupa jezika se cak pojavila oko 500. g. pre n.e.

Tako su Arijevci i Prasloveni zalaganjima naSih nau¢nika postali bezli¢ni
»Indoevropljani®, a arijevski, staroslovenski jezici su postali ,,indoiranski“. | to je
politi¢ki korektno. I krenuli su veé sasvim fantasticni pasaZi, prihvaceni U naucnoj
literaturi, kako su ,,na Dnjepru Zivela plemena koja su govorila na iranskim
jezicima*, kako su ,,Skiti govorili na iranskim jezicima*, kako su ,,Zitelji Arkaima
govorili na iranskim jezicima“.

Na arijevskim su govorili, dragi citaoce, na arijevskim. Isti su i staroslovenski
jezici. NaSa pric¢a govori i o tome.

Prema indijskim vedama, upravo su Arijevci dosli u Indiju sa severa, i to
njihove himne i predanja leZe u osnovu indijskih veda. I, nastavljajuci dalje, upravo
je ruski jezik (i njemu srodni balti¢ki jezici, na primer, litvanski) najblizi sanskritu,
a Evropa je od ruskog i baltickih jezika na dohvat ruke. Znac¢i da ,balticko-
slovenski jezici* i jesu osnov ,,indoevropskih jezika“, zar ne? To jest, isti su i
arijevski jezici, ako stvari nazovemo pravim imenom.

Tako je, to niko i ne osporava. Ali, znate, nekako je nepravilno toliku cast
Slovenima ukazati. ,,Indoevropski jezici“ — to je politicki korektno, a izvesni
bezli¢ni ,,Indoevropljani* je tim pre politicki korektno, Sloveni — nije narocito
politicki korektno. A tek Arijevci — to je, znate, bremenito.

A zaSto je bremenito?

A evo kako to odreduje Velika sovjetska enciklopedija: ,,Ve¢ od sredine XIX
veka je pojam ,,Arijevci“ (ili ,,Arijci“) primenjivan za odredivanje naroda koji su
pripadali indoevropskoj jezi¢koj zajednici. Takva upotreba termina je bila raSirena
u rasistickoj literaturi (pogotovo u fasistickoj Nemackoj), koja mu je pridavala
tendenciozni i antinau¢ni znacaj“.

Pa, u tome kako smo gore izratunavali podatke o razdobljima Zivota
Arijevaca nije bilo ni¢eg rasistiCkog. Zato ne¢emo nacisticku Nemacku uvlaciti
ovamo. A zasto je jo$ bremenito?

Vidite, Arijevci, to je straSnjikavo. To su jo§ gradani u doba GUGB NKVD
SSSR znali, a pogotovo sluzbenici te organizacije. U to vreme je postojalo uputstvo
Tajnog politickog odeljenja pod nazivom ,,Arijevci“ koje je tu re¢ povezivalo s
optuzbama za formiranje i propagandu fasistickih
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organizacija u SSSR. Kako piSu izvori iz tog vremena, optuzbe su vecinom
iznoSene protiv predstavnika sovjetske inteligencije — predavaca srednjoskolskih i
visokoskolskih ustanova, knjizevnih radnika izdavackih kuca. Tako je u
»arijevskom slucaju” uhapSena i osudena grupa saradnika koji su se bavili
izdavanjem re¢nika stranih jezika. Sve u svemu, o tome se moZe mnogo govoriti.
Kako isti¢e doktor istorijskih nauka A. Burovski, ,,pokuSajte da zaustite o
Arijevcima u struénim zajednicama — i uvaZzene kolege ¢e se smesta napeti,
stegnuti... Sumnjiva tema, loSa. Bolje je da se tom temom uopSte ne bavite, mirnije
je. A ako se vec¢ bavite, onda ne treba izvlaciti nikakve zakljucke®.

Ali ¢emo mi izvuéi, i to ne jedan.

Dakle, postalo je jasno da rod R1al u DNK-genealogiji predstavlja Arijevce,
koji su i nasi preci, Prasloveni, isti su i ,,Indoevropljani*. Svoj arijevski jezik, isti
je i praslovenski, doneli su u Indiju i Iran pre 3.500-3.400 godina, to jest 1.400-
1.500 godina pre nase ere. U Indiji je naporima velikog Paninija uglac¢an u sanskrit
pre otprilike 2.400 godina, blizu pocetka naSe ere, a u Persiji — Iranu su arijevski
jezici postali osnov grupe iranskih jezika, od kojih se najstariji datiraju u drugo
hiljadulece pre naSe ere. Sve se slaze.

Eto Sta znaci kada lingvisti nemaju u rukama datume Zivota i migracije
Avrijevaca, izmedu ostalog, na teritoriji savremene Indije i Irana. Otuda je njima,
Arijevcima, a potom i svim drugim — Ziteljima ruske ravnice, Pridnjeprovlja, oblasti
uz Crno i Kaspijsko more dodeljeno zvanje ,,Indoevropljana“, i tim pre da su
»govorili na iranskim jezicima“, sasvim obrnuto od istine.

Eto otkud se ti nespretni ,,Indoevropljani* pojaviSe. Zapravo su i bez ikakve
tamo Indije ili Irana imali arijevske jezike, po &itavoj ruskoj ravnici i sve do
Balkana. Oni su, Arijevci, jezik doneli u Evropu, oni su ga doneli i u Iran i Indiju.
Od Indije sve do Evrope se pruZa jedna ista grupa jezika — arijevskih. A nju uzese i
nazvase ,indoevropska“, ,,indoiranska®, ,,iranska“. I sto je sasvim neshvatljivo, nasi
ljudi, nasi preci, Prasloveni, postado$e ,,Indoevropljani, pa ¢ak i ,,Iranci®. ,.Zitelji
Dnjepra koji su govorili na iranskim jezicima“. Kako vam to zvuéi?

Vreme je da filolozi-lingvisti zavedu kod sebe red. Mi ¢emo im, struénjaci za
DNK-genealogiju, pomo¢i.

PRASLOVENI, ILI ARIJEVCI U EVROPI | IZVAN NJENIH GRANICA.
PRAPOSTOJBINA SLOVENA, ARIJEVACA, ,,INDOEVROPLJANA*

Pa, u kom smeru se kretao arijevski, praslovenski tok — na zapad, u Evropu, ili
obrnuto, na istok? Po regionima — pre viSe ili manje od 4.500
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godina? U Indiju, kako smo videli — manje, od 4.500 do 3.850 godina. Znaci da se
tok sa teritorije sadasnje Rusije kretao na istok.

A zapadno?

| evo tu naSa prica izlazi u sasvim neodekivani, takoreci, rakurs. Prikupio
sam haplotipove od 25 markera roda Rlal iz svih zemalja Evrope, i za svaku
zemlju ili region odredio haplotip zajedni¢kog pretka doti¢ne populacije, i kada je
taj predak Ziveo. | ispostavilo se da je u gotovo citavoj Evropi, od Islanda na severu
pa do Gréke na jugu, zajednicki predak bio isti! Drugim re¢ima, potomci su svoje
haplotipove kao Stafetu prenosili sopstvenim potomcima po pokolenjima, razilazeci
se iz jednog istog istorijskog mesta, prapostojbine Praslovena, prapostojbine
»Indoevropljana“, prapostojbine Arijevaca — za koju se ispostavilo da je Balkan. |
to ne prosto Balkan, ve¢ Srbija, Kosovo, Bosna, Makedonija. To je areal najstarijih
haplotipova roda R1al. | doba kada je Ziveo prapredak, na koje ukazuju najstariji,
najvise mutirani haplotipovi — to je pre 12.000 godina. Taénije, pre 12.200 godina,
ali to je ve¢ preterano. U arheologiji i lingvistici ne znaju za takve preciznosti u
tolikoj davnini.

DNK-genealogija sasvim odredeno ukazuje da su tokom gotovo 6.000 godina
nasi praslovenski balkanski preci Ziveli u tim krajevima, nikuda se naroéito ne
kre¢uéi. Ako su se i kretali — tragovi tih aktivista u haplotipovima naSih
savremenika zasad nisu pronadeni. Moguée da nisu ni ostali. Ali pre oko 6.000
godina je zapocela Velika seoba naroda — izgleda, u vezi sa prelaskom na nove
oblike privredivanja i potrebom za osvajanjem novih teritorija. Prvo pomeranje je
bilo na severne Karpate, na teritoriju istocne Bukovine. Tamo gde je pronadena
zagonetna Tripoljska kultura, koja je po misljenju arheologa isto tako zagonetno i
nestala.

A ona nije nestala. Potomci Tripoljaca isto tamo i Zive. Njihov zajednicki
predak je, po lokalnim haplotipovima, Ziveo pre 6.000 godina i pripadao rodu
R1al. Prasloven. I haplotip toga pretka nam je sada poznat. On je isti kao i haplotip
pretka Isto¢nih Slovena. Ista porodica.

I dalje su krenuli da se razilaze talasi migracija roda R1al na sve strane, sa
Balkana (arheoloSka kultura Vinéa i njoj srodne) i iz Bukovine (tripoljska kultura).
Prakti¢no na sve strane — pre 4.000-5.000 godina, tre¢e-Cetvrto hiljadulec¢e pre nase
ere.

Nemacka — isti haplotip sa 25 markera kao kod Isto¢nih Slovena, pre 4.800
godina.

132516101114121210131130

1591011112414203212151516

Sada onih koji ga poseduju (ve¢ s mutacijama) u Nemackoj ima u proseku
18%, ali u pojedinim oblastima dostiZze tre¢inu. Vecina ostalog stanovniStva
Nemacke ima ,,balticku* haplogrupu 11 (24%) i ,,zapadnoevropsku® R1b (39%).
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Norveska — isti haplotip, predak je na teritoriji savremene Norveske Ziveo pre
4.300 godina. U Norveskoj sada udeo Rlal u proseku iznosi od 18 do 25%
stanovniStva. Uglavnom su balticke 11 (41%) i zapadnoevropske R1b (28%)
haplogrupe.

Posto je kod ostalih Evropljana roda Rl1al haplotip prapretka isti, to vise
necu spominjati. Samo ¢u navoditi kada je prapredak (isti je potomak balkanskih
R1al) Ziveo.

Svedska — pre 4.250 godina. Izgleda da je za osvajanje severnih teritorija —
Norveske, Svedske — bilo _potrebno vreme, nekoliko vekova, 500-600 godina.
Ukupno medu savremenim Svedanima ima 17% potomaka Praslovena, roda Rlal.
Uglavnom su balticke 11 (48%) i zapadnoevropske R1b (22%) haplogrupe.

Predimo na Atlantik, na britanska ostrva. Tu je ¢itava grupa teritorija na
kojima odvajkada Zive potomci Arijevaca, Rlal. Oni po broju niposto ne
dominiraju u odnosu na drugi rod, R1b, ¢iji su tipi¢ni predstavnici Kelti i koji su tu
dosli pre 3.500-4.000 godina. Ali na ostrvima ima i dosta potomaka Arijevaca.

U Engleskoj je zajednicki predak savremenih nosilaca R1al Ziveo pre 4.800
godina, kao i u Nemackoj. Ali je u Engleskoj i na britanskim ostrvima uopste
relativno malo potomaka Slovena, od 2% do 9% za sva ostrva. Tamo sasvim
dominiraju zapadnoevropska R1b (71%) i balti¢ka 11 (16%) haplogrupa.

U Irskoj — pre 5.200 godina. 1z nekog razloga su irski haplotipovi najstariji u
Zapadnoj Evropi i na Britanskim ostrvima. 1li je naseljavanje zaista bilo rano, ili su
stari Irci sre¢nije no drugi opstali. Ali sada u Irskoj nema mnogo predstavnika
haplogrupe Rl1al, najvise 2-4% stanovnistva. Tamo ima tri Cetvrtine
zapadnoevropske haplogrupe R1b. 5

Za osvajanje severne, hladne i planinske Skotske zatrebalo je vreme.
Zajednicki predak tamosSnje podruznice roda R1al Ziveo je pre 4.300 godina. Broj
potomaka Praslovena u Skotskoj opada sa severa na Jug Na severu, na Setlendskim
ostrvima, ima ih 27%, i ta brojnost opada do 2-5% na jugu zemlje. U proseku ih je
oko 6% u citavoj zemlji. Ostali — od dve tre¢ine do tri cetvrtine — imaju
zapadnoevropsku haplogrupu R1b.

Po¢nimo da se kre¢emo na istok.

Poljska — =zajednicki predak Rlal je Ziveo pre 4.600 godina. Kod
ruskoukrajinskog stanovniStva — pre 4.500 godina, $to se prakti¢no poklapa u
granicama preciznosti rezultata. Cak ni &etiri pokolenja za takve rokove ne
predstavlja razliku. U savremenoj Poljskoj ima u proseku 57% potomaka
Praslovena, a u pojedinim oblastima do 64%. Ostali imaju uglavnom
zapadnoevropsku R1b (12%) i balticku 11 (17%) haplogrupu.

U Ceskoj i Slovackoj je zajednicki praslovenski predak Ziveo pre 4.200
godina. Nesto kasnije nego kod Rusa i Ukrajinaca. To jest, radi se o raseljavanju na
teritoriju savremene Poljske, Ceske, Slovacke, Ukrajine,
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Belorusije, Rusije — sve u granicama bukvalno nekolikih pokolenja, ali pre vise od
cetiri hiljade godina. U arheologiji je takva preciznost datiranja sasvim nezamisliva.

U Ceskoj i Slovagkoj ima oko 40% potomaka Praslovena roda R1al. Ostali
imaju uglavnom zapadnoevropsku R1b (22-28%), balticku 11 i balkansku 12
(ukupno 18%) haplogrupu.

Na teritoriji savremene Madarske je zajednicki predak R1al Ziveo pre 5.000
godina. Tamo sada ima do cetvrtine potomaka Praslovena-R1al. Ostali imaju
uglavnom zapadnoevropsku R1b (20%) i ukupnu balticku 11 i balkansku 12 (zbirno
26%) haplogrupu.

Sve u svemu, situacija je jasna. Doda¢u samo da je u evropskim zemljama —
Islandu, Holandiji, Danskoj, Svajcarskoj, Belgiji, Litvaniji, Francuskoj, Italiji,
Rumuniji, Albaniji, Crnoj Gori, Sloveniji, Hrvatskoj, Spaniji, Grékoj, Bugarskoj,
Moldaviji — zajednicki predak Ziveo pre 4.500 godina. Ako ¢emo sasvim tac¢no —
onda pre 4.525 godina, ali tolikom precizno$¢u ovde namerno ne operiSem. To je
zajednicki predak roda R1al za sve pobrojane zemlje. Zajednicki evropski predak,
takoreci, ne ra¢unajuci gore prikazani balkanski region, prapostojbinu Praslovena,
Avrijevaca, ,,Indoevropljana®.

Udeo potomaka Slovena-Arijevaca u tim zemljama varira od 4% u Holandiji
i Italiji (do 19% u Veneciji i na Kalabriji), 10% u Albaniji, 8-11% u Grckoj (do
25% u Solunu), 12-15% u Bugarskoj i Hercegovini, 14-17% u Danskoj i Srbiji, 15~
25% u Bosni, Makedoniji i Svajcarskoj, 20% u Rumuniji i Madarskoj, 23% na
Islandu, 22-39% u Moldaviji, 29-34% u Hrvatskoj, 30-37% u Sloveniji (16% za
Balkan u celini), ali istovremeno i — 32—-37% u Estoniji, 34-38% u Litvaniji, 41%u
Letoniji, 40% u Belorusiji, 45-54% u Ukrajini. U Rusiji, kako sam ve¢ spomenuo,
Slovena-Arijevaca ima u proseku 45%, na racun visokog udela Ugro-Finaca na
severu Rusije, ali na jugu i u srediStu Rusije udeo Istocnih Slovena-Arijevaca
dostiZe 60-75%.

Haplotipovi predaka su svugde isti. A i zaSto bi bili drugaciji? Posto je to isti
rod. R1lal. Nije znacajno to Sto je predacki haplotip isti, znacajno je to Sto iz
haplotipova savremenika ISPADA da je isti. To znaci da je metodologija analize i
obrade haplotipova ispravna, statistika dovoljna, podaci su ponovljivi i pouzdani.
Eto Sta je krajnje vazno.

Predimo na Severne Karpate u susedstvu Madarske. O njima sam ve¢ pisao.
Ali vredi ponoviti da je zajednicki predak roda R1al u Bukovini Ziveo pre 6.000
godina. Kasno kameno doba, sa prelazom u eneolit.

Podseti¢u da je Bukovina — stari naziv predela na severoistoku Karpata, na
dodiru Ukrajine i Rumunije, sa strane Ukrajine — Cernovicka oblast. Grad Cernovci
i jeste istorijsko srediste Bukovine. U okviru arheologije — deo teritorije tripoljske
kulture. To i jeste eneolit.

Eto, pronasli smo one koji su tamo Ziveli u doba eneolita. Nau¢ni radovi
saopStavaju — poreklo tripoljske kulture nije odredeno, u njenom
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osnovu su bila neolitska plemena, to jest plemena epohe kasnog kamenog doba koje
je trajalo do pre oko 5.000 godina.

A DNK-genealogija je odredila. Prasloveni su tamo Ziveli. Arijevci.
»Indoevropljani“. NaSi preci. Rod R1al kome pripada do tri cetvrtine Rusa.

U nau¢nim knjigama piSe da su rani Zitelji tripoljske kulture, koji su tamo
Ziveli pre najmanje 5.000 godina, bili ,istisnuti odatle migracijom ,,Indoevropljana“
pre oko 4.000 godina. Ali mi vidimo da to nije tako. Prasloveni i jesu ti najraniji
Zitelji, dve hiljade godina pre roka Kkoji uvaZzeni naucnici navode. Isti su i
»Indoevropljani“, samo Sto tada nije bilo ni traga ni glasa od bilo kakvih
»Indoevropljana“, potomci tih Praslovena su otisli u Indiju tek dve i po hiljade
godina posle opisivanog razdoblja njihovog Zivota u tripoljskoj kulturi.

| eto, pronasli smo prapostojbinu Praslovena, isti su i Arijevci. To je Balkan.
Dinarski Alpi.

A Sta je onda sa Kavkazom, Anatolijom, Bliskim Istokom, poluostrvom
Arabija kao mogu¢im prapostojbinama Arijevaca roda R1al, Praslovena? Da, hajde
da pogledamo.

Jermenija. Zajednicki predak roda R1al je Ziveo pre 4.400 godina.

Mala Azija, poluostrvo Anatolija. Istorijska raskrsnica puteva izmedu
Bliskog Istoka, Evrope i Azije. To je bio prvi ili drugi kandidat za ,,indoevropsku
prapostojbinu“. Medutim, zajednicki predak Rlal je tamo Ziveo isto pre 4.500
godina. Jasno je da ta prapostojbina, sude¢i po haplotipovima, ne moZe biti u
Anatoliji.

Dakle, i Isto¢ni Sloveni, i Jermeni, i Anatolijci — svi imaju ili istog
zajednickog pretka, ili su im preci vremenski medusobno vrlo blizu, u granicama
nekolikih pokolenja.

Treba istaci da se 4.500 godina do zajednickog pretka Arijevaca u Anatoliji
dobro slaze sa vremenom pojave Hetita u Maloj Aziji u poslednjoj Cetvrtini Ill
hiljadule¢a pre n.e., poSto ima podataka da su Hetiti podigli ustanak protiv
Naramsina (2.236-2.200 g. pre n.e., to jest pre 4.244-4.208 godina).

HAPLOTIPOVI RODA R1A1 NA POLUOSTRVU ARABIJA (ZEMLJE
OMANSKOG ZALIVA - KATAR, UJEDINJENI ARAPSKI EMIRATI).
I JOS NA KRITU

Nazivi tih zemalja neuobicajeno zvuce u pogledu roda Rlal, ali su nasi
preci, ili potomci naSih predaka, i tamo bili u davna vremena, i savremeni nosioci
R1al u tim krajevima nose njihove Y-hromozome.

Zajednicki predak na poluostrvu Arabija je Ziveo pre 4.000 godina, kako je
odredeno po haplotipovima. Taj datum se dobro slaZe sa 4.400-4.500
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godina do zajednickog pretka u Jermeniji i Anatoliji, ako kao razumnu prihvatimo
varijantu smera toka Arijevaca iz SrediSnje Ruske ravnice preko planina Kavkaza i
dalje na jug, u Arabiju. Drugim rec¢ima, migracioni talas se kretao iz Evrope,
sacuvao doba Zivota zajednickog pretka na Kavkazu i u Maloj Aziji i ve¢ na izmaku
dometa stigao do Arabije, pomerivsi doba Zivota zajedni¢kog pretka za 400-500
godina.

Tako da prapostojbina Arijevaca, Praslovena, ,,Indoevropljana“ nije u Arabiji
niti u Maloj Aziji. To je Evropa, Balkan.

Haplotipove roda Rlal su u Arabiju u principu mogli doneti robovi,
dopremljeni u te krajeve pre 4.000 godina. Ali je ve¢ na istori¢arima da na to
pitanje odgovore.

U literaturi je objavljena serija haplotipova sa ostrva Krit. Uzeti su od Zitelja
visoravni Lasiti, na kojoj su se po legendama njihovi preci spasli u vreme erupcije i
eksplozije vulkana Santorin pre 3.600 godina, a ostali haplotipovi su prikupljeni na
susednoj teritoriji prefekture Heraklion. Vreme Zivota zajedni¢kog pretka na Kritu
smo izrac¢unali na nekoliko razli¢itih nacina, ali je rezultat isti — pre 4.400 godina.
Postovanja vrednih 800 godina pre eksplozije vulkana Santorin.

Ta brojka odgovara prose¢nom vremenu evropskog raseljavanja roda R1al.

Ali, vratimo se juznom Uralu i zaustavimo se podrobnije. Tamo su vrlo
zagonetne stranice istorije.

JUZNI URAL - INDIJA, IRAN

Dakle, rano bronzano doba. Arijevci stizu na juzni Ural. Pre 3.800 godina
podiZzu gradine SinaStu, Arkaim (savremeni nazivi) i ¢itavu ,,zemlju gradova“. O
tim gradinama i pogrebnim kurganima u njihovoj okolini, o arhitekturi i
zanimanjima njihovih Zitelja je mnogo pisano, ne¢emo ponavljati. Istaknimo samo
da su na krhotinama posuda u Arkaimu pronadeni znaci svastike — tradicionalnog
»suncevog znaka“ Arijevaca. | u andronovskoj oblasti su pronadeni grobovi, a
posmrtni ostaci u njima pokazuju haplogrupu R1al, rod Arijevaca, Praslovena. U
tom smislu Sto Sloveni i oni u grobovima imaju zajedni¢kog pretka, roda R1al.

Glavna zagonetka je u tome $to je Arkaim postojao svega dvesta godina.
Otprilike na razmedu XVI-XVII veka pre naSe ere, pre 3.600 godina, Zitelji ga
napustaju, pokupivsi imovinu i Zivotne potrepstine i ostavivsi malo predmeta, za
red veli¢ina manje nego $to arheolozi obi¢no pronalaze, i odlaze neznano kuda.
Kraj istorije.

Zapravo se zna kuda. O tome neoborivo svedo¢i DNK-analogija.
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SEVERNA INDIJA (KASMIR)

Na severu Indije su sve same haplogrupe R1al. To je sto miliona muskaraca.
Polovina najvisih kasta Indije su nosioci haplogrupe Rlal. Predacka haplogrupa
3.650 godina, u Rusiji-Ukrajini — pre 4.500 godina. Arijevci su Arkaim napustili
pre oko 3.600 godina.

Je li to dovoljno?

U redu, evo joS. Arijevci su imali mono haplogrupu, samo Rlal. Zato je u
Indiju i doneta samo R1lal. U samoj Indiji je mnostvo drugih haplogrupa kojih
izvan Indije skoro da i nema. Napred je ve¢ opisano kako se pre 35.000 godina
migracioni tok kod planina Pamira, TianSana, Hinduku$a podelio, i oni koji su u
Indiju dosli sa juga, krenuli su svojim putem. E pa, na tom putu i dalje u Indiji bili
su izolovani i stvorili dosta sopstvenih, izrazito indijskih haplogrupa. Medu njima
su H, L i R2. Da su to Indijci preneli svoje R1al van granica Indije, o Evropi da i
ne govorimo, R1al bi neizostavno pratile te izrazito indijske, lokalne haplogrupe. A
njih nema ni u Rusiji u celini, ni u Isto¢noj Evropi, ni u Zapadnoj Evropi, izuzev
jedino kod Roma. Jasno je da je to haplogrupa R1al dosla u Indiju, a ne da je izasSla
odatle. Uzgred, prilikom kretanja na jug Indije uzrast haplogrupe Rlal opada.
Predak R1al juznoindijskog plemena Cencu Ziveo je pre 2.900 godina — 600 godina
posle dolaska Arijevaca u Indiju.

Ovde treba spomenuti da je Indija od Juznog Urala — direktni najkraci
prelazak na jug. KaSmir je prakti¢no ispod Juznog Urala, treba samo prevaliti
Kirgiziju i TadZikistan. Prelazi postoje, samo Sto su na visini od kilometar-dva.
Tamo duZ prelaza i dan-danas stoje ruSevine drevnih tvrdava, ostaci ogranaka
Velikog svilenog puta koji je tamo nastao 1.500 godina posle arijevskog pohoda u
Indiju. Uzgred, na jednom od tih prelaza se i nalaze naselja malobrojne narodnosti
ISkaSim, a dve tre¢ine njenih predstavnika pripada R1al. To navodi na razmisljanje.

Dakle, Arijevci su iz Arkaima otisli u Indiju pre oko 3.600 godina. Zasto su
to ucinili? Zasto im je to trebalo?

Odgovor na to postaje jasan ako pogledamo istoriju globalnih katastrofa. Pre
3.600 godina je do3lo do jedne od najvecih erupcija u istoriji covecanstva —
erupcije vulkana Santorin, isti je Tera, u Egejskom moru. Ta eksplozija je zbrisala
sa lica zemlje minojsku civilizaciju na ostrvu Krit. Eksplozija vulkana je u
atmosferu izbacila 60 kubnih kilometara (!) pepela, 5to je dovelo do naglog i
dugotrajnog pada temperature na ¢itavoj Zemlji. O tome svedoée godovi na drveéu
u Evropi i Severnoj Americi. To je Cetiri puta viSe pepela nego u ¢udovisnoj
eksploziji vulkana Krakatau 1883. godine.

Sunce se dugo vremena prakticno nije videlo. Tu eksploziju su pratila snazna
tektonska pomeranja koja su se osetila na citavoj planeti.
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Maksimalno precizno datiranje erupcije, odredeno metodom ugljenikovog
izotopa S-14, dalo je vreme od pre 3.615+15 godina, po godovima drveca — pre
3.628-3.629 godina, po glavnim sastojcima leda — pre 3.644+20 godina. Ako
uzmemo prosek svega toga, ispada pre 3.630 godina.

Najverovatnije to i jeste upravo ono vreme kada su Arijevci napustili Arkaim.

Postaje jasno zasto su Arijevci u indijskim vedama toliko paZznje posvecivali
odsustvu izlazaka sunca i dugim no¢ima. Upravo to je poc¢etkom proslog veka i
dovelo u zabludu indijskog nau¢nika Tilaka, koji je mislio da ti opisi Arijevaca
navodno predstavljaju uslove Zivota na Arktiku. Odatle i potice poznata ali
pogreSna ,arkticka* teorija pojavljivanja kako Arijevaca tako i Citavog
covecanstva.

Arijevcima koji su toliko paZnje posvecivali odmerenom Zivotu, zadatom od
visnjih sila, toliko paznje ritualima, Sto se vidi iz njihovih grobova, postalo je
nelagodno. Ta krajnja nelagodnost je prikazana u ,,Mahabharati, u Arijevcima
toliko svojstvenom pripovedackom, alegorijskom obliku.

Takvi su uzroci i istorija prelaska Arijevaca u Indiju. Po misljenju nekih
stru¢njaka, deo Arijevaca je ve¢ iz Indije krenuo na zapad, u Isto¢ni Iran, i zato su
upravo isto¢noiranski jezici blizi ,indoevropskim®. Ali je vecina Arijevaca
najverovatnije presla u Iran neposredno iz Srednje Azije, gde su Ziveli najmanje
500 godina i otisli u Isto¢ni Iran pocetkom drugog hiljadule¢a pre naSe ere, pre
3.900-3.800 godina. To se sasvim uklapa u koncepciju arijevskih jezika, kako se
ona razmatra u ovom istrazivanju. Uklapa se i to da se glavnina arijevske
haplogrupe R1al nalazi u Isto¢nom lranu i ¢ini oko 20% stanovniStva Irana, koje
pretezno ima bliskoistoénu haplogrupu I2. Na zapadu Irana je udeo arijevske
haplogrupe R1al minimalan i iznosi svega 3%. Tako da su sve pri¢e 0 Starim
Slovenima ,,koji su govorili na iranskim jezicima* liSene svakog osnova. Nije bilo
znatne neposredne veze Starih Slovena sa zapadnim Iranom. Samo s isto¢nim, i S
Indijom. Zato su zapadnoiranski jezici toliko mladi, datiraju od sredine prvog
hiljadulec¢a pre nase ere.

Eto tako DNK-genealogija stavlja na svoja mesta i spaja u jedinstven sistem
neuskladene i sukobljene odlomke saznanja iz istorije, antropologije, lingvistike,
koji su naizgled ¢inili sistem.

ZAKLJUCAK
Ovo istrazivanje je omogucilo reSavanje citavog niza zagonetki koje su
ostajale zagonetke desetinama a ponekad i stotinama godina. | to nikako ne zato $to

autor ima tolika znanja, ve¢ zato $to je njemu — i nama — sada na raspolaganju novi
instrument, DNK-genealogija. Ispostavilo se da je moguce
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pratiti kretanja naroda i bez pomoc¢i lopate i ¢etkice arheologa, ili merenja lobanja, i
bez dovitljivog rasplitanja sazvuéja i znacenja re¢i u Zivim i mrtvim jezicima, ve¢
prosto prate¢i markere u naSim DNK. Njih, te markere, ne mogu ,,asimilovati* ili
»progutati drugi jezici, kulture ili narodi, kako se to deSava hiljadama godina u
okviru pojmova istorije, lingvistike, antropologije. Haplotipovi i haplogrupe se ne
asimiluju. Njih je moguce samo fizicki istrebiti, ali se tako nesto za citav narod ne
deSava cesto. Haplogrupe i haplotipovi tvrdoglavo prodiru kroz bilo kakve
asimilacije, kroz hiljaduleca, i ne samo Sto prodiru, pruzaju¢i nam znak svog
postojanja, ve¢ i omogucavaju da se izracuna vreme kada su njihovi preci Ziveli.

Autor bi Zeleo da posebno istakne kako on nikako ne umanjuje znacaj
arheologije, lingvistike, antropologije, niti pokuSava da ih zameni. Autor se oslanja
na gigante u tim i drugim oblastima znanja.

Jasno je da se razdoblje Zivota drevnih predaka roda R1al otprilike podudara
i sa datiranjem odgovarajucih arheolo$kih kultura na putu migracija roda R1al, i sa
datiranjem naseobina metodom ugljenikovog izotopa S-14, a ako su ta datiranja
unekoliko ranija, to je lako objasniti time Sto ni izdaleka svi moguéi preci nisu
preziveli.

Naravno, javlja se isku3enje da se istakne ili ¢ak podvuce kako datumi Zivota
zajednickih predaka u ¢itavoj Evropi, pronadeni u ovom istraZivanju pomo¢u DNK-
genealogije, ve¢inom spadaju u vreme pre 4.200-4.800 godina, to jest u Il
hiljadulece pre n.e., i to se zapanjujuce poklapa sa podacima istoricara. Kako oni
piSu, upravo u to vreme se ,,zavrSila indoevropeizacija Srednje Evrope od strane
zemljoradnickih plemena Indoevropljana®“. Istina, ne ,,Indoevropljana®, ve¢ Arijeva-
ca, haplogrupe R1al. Oni koji su krenuli na istok postali su Prasloveni, oni koji su
krenuli na zapad — postali su... sve u svemu, oni nemaju zajednicki naziv. Neko ih
zove zbirnim imenom Kelti, neko — Baski. Udeo R1al je na Britanskim ostrvima
minimalan, ¢esto od nule do 4%. Na severu Skotske — do &etvrtine. Na severu, u
Skandinaviji — oko 20%, s porastom gradijenta ka istoku, sve do tri Cetvrtine u
Rusiji, do dve tre¢ine u pojedinim oblastima srednje Azije.

Ovaj metod je omogucio da se ubedljivo pokaze kako nisu ,,indoevropski
jezici“ prvobitni, ve¢ praslovenski, arijevski. ,,Indoevropski jezici“ — taj eufemizam
je svojevremeno nastao usled neshvatanja Sta to povezuje sanskrit i njegove
varijante, s jedne strane, i evropske jezike, s druge. Sada je to postalo sasvim jasno.
Arijevski jezici predstavljaju osnov i evropskih jezika, i sanskrita, i ,,indo-
evropskih* iranskih jezika. Na Dnjepru, Donu i reci Ural nisu Ziveli ,,narodi koji su
govorili na iranskim jezicima“. Sloveni su tamo Ziveli, Prasloveni, Arijevci, i to je
bio njihov jezik. To su oni svoj jezik doneli u Indiju, Iran, Avganistan.

To su naSi neposredni preci. | evo sada moZzemo reéi da ih nismo zaboravili.
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WHERE DID THE SLAVS AND THE “INDO-EUROPEANS* COME FROM?
THE ANSWER LIES IN DNA-GENEALOGY

Summary: The paper analyses the origin of the Slavs and the original Slavic
community, as well as the search for Indo-European original homeland. DNA-
genealogy gives us the answer to the question about the original homeland of the
Slavs and the IndoEuropeans. With DNA-genealogy, one can trace the migrations
of a nation without the use of archeologists’ shovels and brushes, skull-measuring,
without inventive disentangling of accordance and word meaning in the living and
the dead languages-one should only follow the markers in our DNA. The markers
cannot be “assimilated” or “overpowered” by another language, culture or people,
as it was the case for thousands of years in history, linguistics, anthropology. One
of the main points of view is that the haplotypes and haplogroups do not assimilate
and they enable us to define the period in which their ancestors lived. The notion of
“ancestral haplogroup” or “gender haplogroup” is defined by markers, or by the
mutation in the male sex chromosome.
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This method enabled us to prove that the “Indo-European languages” were
not the original ones, instead, the Proto-Slavic and the Aryan were. The “Indo-
European languages” is a euphemism which originates in the inability to understand
the connection between the Sanskrit and its variations on one side and European
languages on the other. We have come to conclusion that the Aryan languages
represent the basis for the European languages, the Sanskrit and the “Indo-
European” Iranian languages. The valleys of the Dnieper, the Don and the Ural
were not inhabited by the “people who spoke Iranian languages”. The inhabitants
were the Slavs, the Proto-Slavs, the Aryans, and it was their language-the same
language they brought to India, Iran and Afghanistan.

Key words: the Slavs, the Indo-Europeans, the Aryans, DNA-genealogy,
ancestral haplogroup, gender haplogroup.
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